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SCP CELICE, BLANCPAIN, SOLTNER, avocat(s)

lecture du mercredi 2 juin 2010
REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

Vu le pourvoi sommaire et le mémoire complémentaire, enregistrés les 5 septembre et 3
décembre 2007 au secrétariat du contentieux du Conseil d’Etat, présentés pour la
SOCIETE FRANCE TELECOM, dont le siege est 6 place d’Alleray a Paris (75505 Cedex
15) ; la SOCIETE FRANCE TELECOM demande au Conseil d’Etat :

1°) d’annuler I'arrét du 3 juillet 2007 par lequel la cour administrative d’appel de Paris a
rejeté sa requéte tendant a I'annulation du jugement du 14 novembre 2005 du tribunal
administratif de Paris rejetant sa demande tendant, d’'une part, a la réduction des intéréts
de retard dont a été assortie la cotisation supplémentaire d'impdt sur les sociétés a
laquelle elle a été assujettie au titre de I'exercice 1994 et, d’autre part, a la restitution des
sommes correspondantes assorties des intéréts moratoires prévus a l'article L. 208 du
livre des procédures fiscales ;

2°) réglant I'affaire au fond, de prononcer la décharge des intéréts de retard en litige ;

3°) de mettre a la charge de I'Etat le versement de la somme de 4 000 euros au titre de
l'article L. 761-1 du code de justice administrative ;



Vu les autres pieces du dossier ;

Vu le code général des imp6bts et le livre des procédures fiscales ;

Vu le code de justice administrative ;

Aprés avoir entendu en séance publique :

- le rapport de M. Benoit Bohnert, Maitre des Requétes,

- les observations de la SCP Célice, Blancpain, Soltner, avocat de la SOCIETE FRANCE
TELECOM,

- les conclusions de Mme Claire Legras, rapporteur public ;

La parole ayant été a nouveau donnée a la SCP Célice, Blancpain, Soltner, avocat de la
SOCIETE FRANCE TELECOM ;

Considérant qu'’il ressort des pieéces du dossier soumis aux juges du fond qu’a l'issue de
vérifications de comptabilité de plusieurs sociétés appartenant au groupe FRANCE
TELECOM, I'administration fiscale a rectifié le résultat imposable a I'imp6t sur les sociétés
de certaines filiales au titre de I'exercice clos en 1994 ; que I'administration a ensuite mis
en recouvrement les droits et intéréts de retard résultant de ces rehaussements au nom
de la SOCIETE FRANCE TELECOM qui s’était constituée seule redevable de I'imp6t sur
les sociétés da sur 'ensemble des résultats du groupe, en application des dispositions de
l'article 223 A du code général des impots ; que la SOCIETE FRANCE TELECOM a
contesté devant la juridiction administrative le montant des intéréts de retard mis a sa
charge au titre des redressements notifiés aux filiales du groupe dont les résultats sont
demeurés négatifs a I'issue du contréle et demandé la réduction du montant global des
intéréts de retard a la somme de 4 482 605 F (683 399,21 euros) ; qu’elle se pourvoit en
cassation contre I'arrét du 3 juillet 2007 par lequel la cour administrative d’appel de Paris a
rejeté sa requéte tendant a I'annulation du jugement du 14 novembre 2005 du tribunal
administratif de Paris rejetant sa demande tendant, d’une part, a la réduction des intéréts
de retard dont a été assortie la cotisation supplémentaire d'impot sur les sociétés a
laguelle elle a été assujettie au titre de I'exercice clos le 31 décembre 1994 et, d’autre
part, a la restitution des sommes correspondantes, et au versement d’intéréts moratoires
dans les conditions prévues a I'article L. 208 du livre des procédures fiscales ;



Sur la régularité de la procédure d’'imposition suivie a I'encontre de la SOCIETE FRANCE
TELECOM :

Considérant qu'aux termes de I'article 223 A du code général des imp6bts : Une société (...)
peut se constituer seule redevable de I'impdt sur les sociétés da sur I'ensemble des
résultats du groupe formé par elle-méme et les sociétés dont elle détient 95 % au moins
du capital, de maniere continue au cours de I'exercice, directement ou indirectement par
l'intermédiaire de sociétés du groupe (...). / Les sociétés du groupe restent soumises a
I'obligation de déclarer leurs résultats qui peuvent étre vérifiés dans les conditions prévues
par les articles L. 13, L. 47 et L. 57 du livre des procédures fiscales (...) ; que, selon les
deux premiers alinéas de l'article L. 48 du livre des procédures fiscales : A l'issue d’'un
examen contradictoire de I'ensemble de la situation fiscale personnelle au regard de
I'impdt sur le revenu ou d’'une vérification de comptabilité, lorsque des redressements sont
envisagés, I'administration doit indiquer, avant que le contribuable présente ses
observations ou accepte les rehaussements proposés, dans la notification prévue a
l'article L. 57 le montant des droits, taxes et pénalités résultant de ces redressements. /
Pour une société membre d’'un groupe mentionné a l'article 223 A du code général des
imp6ts, I'information prévue au premier alinéa porte, en ce qui concerne I'impot sur les
sociétés, I'imposition forfaitaire annuelle, le précompte et les pénalités correspondantes,
sur les montants dont elle serait redevable en I'absence d’appartenance a un groupe ;
gu’'aux termes de l'article L. 57 du méme livre : L'administration adresse au contribuable
une notification de redressement qui doit é&tre motivée de maniere a lui permettre de
formuler ses observations ou de faire connaitre son acceptation (...) ;

Considérant qu'il résulte de ces dispositions qu’alors méme que la société mere d’un
groupe fiscal intégré s’est constituée seule redevable de I'impét sur les sociétés da sur le
résultat d'ensemble déterminé par la somme algébrique des résultats des différentes
sociétés du groupe, celles-ci restent soumises a I'obligation de déclarer leurs résultats et
gue c’est avec ces dernieres que I'administration fiscale méne la procédure de vérification
de comptabilité et de redressement, dans les conditions prévues aux articles L. 13, L. 47
et L. 57 du livre des procédures fiscales ; que les redressements ainsi apportés aux
résultats déclarés par les sociétés membres du groupe constituent cependant les
éléments d’'une procédure unique conduisant d’abord a la correction du résultat
d’ensemble déclaré par la société mere du groupe, puis a la mise en recouvrement des
rappels d'imp6t établis a son nom ; que pour informer, préalablement a cette mise en
recouvrement, la société mere des conséquences des redressements notifiés aux sociétés
membres du groupe, aucune disposition n'impose a I'administration fiscale de suivre les
régles procédurales prévues a l'article L. 57 précité ; que, par suite, aprés avoir relevé
dans les motifs de son arrét que les regles énoncées par les dispositions des articles L. 48
et L. 57 du livre des procédures fiscales avaient été respectées par I'administration dans le
cadre de la procédure suivie a I'encontre de chacune des filiales de la SOCIETE FRANCE
TELECOM, la cour a pu juger, sans commettre d’erreur de droit ni méconnaitre les droits
de la défense, d’'une part, que la SOCIETE FRANCE TELECOM n’était pas fondée a se
prévaloir, pour les redressements qui lui ont été assignés en sa qualité de société mére
redevable de I'imp6t dG par 'ensemble du groupe, de I'absence de mise en oeuvre des
dispositions des articles L. 48 et L. 57 du livre des procédures fiscales et, d'autre part, que
I'obligation d’information a laquelle 'administration était soumise a I'égard de la société
meére avant mise en recouvrement des droits supplémentaires pouvait se limiter & une
référence aux procédures de redressement menées avec les sociétés membres du groupe



et a la fourniture d’un tableau chiffré qui en récapitule les conséquences sur le résultat
d’ensemble du groupe et les intéréts de retard en résultant, y compris en tant qu’ils
procedent de redressements afférents a des filiales demeurant déficitaires, sans qu'il soit
nécessaire de mentionner la nature, les motifs et les conséquences de chacun des chefs
de redressement concernés ;

Sur les moyens relatifs a I'application de I'intérét de retard :

Considérant qu’aux termes de l'article 1729 du code général des imp6ts, dans sa
rédaction applicable a 'année d’imposition en litige : 1. Lorsque la déclaration ou I'acte
mentionnés a Il'article 1728 font apparaitre une base d’'imposition ou des éléments servant
a la liquidation de I'impét insuffisants, inexacts ou incomplets, le montant des droits mis a
la charge du contribuable est assorti de l'intérét de retard visé a I'article 1727 (...) ; que
selon I'article 1733 du méme code, dans sa rédaction applicable a cette méme année
d’'imposition : I. L'intérét de retard et les majorations prévus a l'article 1729 ne sont pas
applicables en ce qui concerne (...) les impots sur les revenus (...), lorsque linsuffisance
des chiffres déclarés n’excede pas le dixieme de la base d'imposition./ Toutefois, cette
insuffisance ne doit pas étre supérieure au vingtieme de la base d’'imposition en matiere
d’'impét sur les revenus (...) / IV. Pour I'application du | en cas de redressements apportés
aux résultats des sociétés appartenant a des groupes visés a l'article 223 A, l'insuffisance
des chiffres déclarés s’apprécie au niveau de chaque société ; qu'’il résulte de la
combinaison des dispositions précitées et de celles de l'article 223 A du code général des
impots qu’en cas de rehaussement des résultats d’ensemble d’'un groupe fiscal,
'administration fiscale doit, pour déterminer s’il y a lieu d’appliquer I'intérét de retard ou la
tolérance légale instituée par ces dispositions, rechercher, pour chaque filiale redressée, si
l'insuffisance des résultats déclarés par chacune d’elle excéde ou non le vingtiéme de sa
base d’'imposition rectifiée ; qu'il s’ensuit que, dans I'hypothese ou, a l'issue d’'une
vérification de comptabilité, 'administration fiscale procederait a la rectification des
écritures comptables d’une société membre d’'un groupe intégré entrainant, d’'une part,
une diminution de son résultat négatif sans incidence sur le montant de I'imp6t sur les
sociétés tel qu'il serait da par celle-ci en I'absence d’option pour le régime de l'intégration
fiscale et, d’autre part, par voie de conséquence, un accroissement du résultat bénéficiaire
initialement déclaré par le groupe fiscal intégré au titre de I'exercice concerng, la société
mere du groupe ne pourrait se voir réclamer un quelconque intérét de retard au titre des
redressements mis a sa charge sur le fondement de l'article 223 A du code général des
impots si l'insuffisance des résultats déclarés par la société membre du groupe intégré
était inférieure au vingtieme de la base d’'imposition rectifiée de celle-ci ; qu’en revanche,
ces dispositions ne sauraient étre interprétées comme ayant pour objet ou pour effet
d’interdire a I'administration d’assortir, dans un tel cas de figure, les redressements notifiés
a la société mere d’'un groupe intégre de I'intérét de retard prévu a l'article 1727 du code
général des impots, au seul motif que la rectification des écritures comptables de la
société membre du groupe intégré a pour seul effet une diminution du résultat déficitaire
déclaré par celle-ci, sans conséquence sur le montant de I'impdt qui aurait été da par cette
société en I'absence d’option pour le régime fiscal mentionné a l'article 223 A du code
général des impbts ; qu’il suit de la qu’en conférant cette portée aux dispositions précitées
de I'article 1733 du code général des impots, et en jugeant que c’est par une exacte
application de celles-ci que I'administration a, pour déterminer s'il y avait lieu d’appliquer
l'intérét de retard ou au contraire la tolérance Iégale aux cotisations supplémentaires
résultant pour la société mére du rehaussement de la base d’imposition de chaque filiale,
apprécié au niveau de chaque filiale redressée si lI'insuffisance des chiffres déclarés par



chacune d’elle excédait ou non le vingtieme de sa base d'imposition rectifiée, la cour n’a
pas commis d’erreur de droit et a, ce faisant écarté, par un arrét suffisamment motivé, le
moyen de la société tiré de ce que les redressements qui lui ont été notifiés étaient
inférieurs au vingtieme de la base d’'imposition de 'ensemble du groupe ;

Considérant qu’il résulte de ce qui précéde que la SOCIETE FRANCE TELECOM n’est
pas fondée a demander I'annulation de I'arrét qu’elle attaque ;

Sur les conclusions tendant a I'application des dispositions de I'article L. 761-1 du code de
justice administrative :

Considérant que ces dispositions font obstacle a ce que soit mise a la charge de I'Etat qui
n'est pas, dans la présente instance, la partie perdante, la somme demandée par la
SOCIETE FRANCE TELECOM au titre des frais exposés par elle et non compris dans les
dépens ;

DECIDE:

Article 1er : Le pourvoi de la SOCIETE FRANCE TELECOM est rejeté.

Article 2 : La présente décision sera notifiee a la SOCIETE FRANCE TELECOM et au
ministre du budget, des comptes publics et de la réforme de I'Etat.



